Offentliche Konsultation im Rahmen des Stresstests der Vogelschutz-
und der FFH-Richtlinie

Abschnitt 1

3.1 Bewerlen Sie hierzu bitte Folgendes:

Nicht wichtig = Relativ wichtig | Wichtig | Sehr wichtig | Weilt nicht

=Wie wichtig ist lhnen Naturschutz?

3.2 Wie vertraut gind Sie mit der EU-Naturschutzpolitik?

Uberhaupt nicht Micht sehr Relativ Sehr Weils
vertraut vertraut vertraut vertraut nicht
*Vogelschutzrichtlinie
*FFH-Richtlinie
*Matura-2000-Netz von
Schutzgebieten

3.3 Wie wichtig ist lhrer Meinung nach Folgendes?

Micht Relativ Wichii Sehr Weilk
wichtig = wichtig 9 wichtig | nicht

+die Vogelschutzrichlinie und FFH-Richtlinie fur den
Maturschutz

+das Matura-2000-Netz fir den Schutz bedrohter Art
und Lebensraume in der EU

3.4 Wie gut izt lhrer Meinung nach Folgendes fiir den Schutz der Natur in der EU geeignet?

Nicht Relativ gut Gut Sehr gut Weilk
geeignet geeignet geeignet geeignet nicht
=die strategischen Ziele der
Richtlinien
*der Ansatz der Richtlinien

(Weitere Informationen sind dem Abschinift ,Hintergrund der Konsulfation™ zu entnehmen.)
3.5 Bewerlen Sie hierzu bitte Folgendes:

Micht Relativ Wirks Sehr Weild
wirksam wirksam rksam wirksam nicht

*Haben die Richtlinien die Natur bisher
wirksam geschiitzt?



Dieser Abschnitt (Fragen 3.6 bis 3.10): Optionen anhangig von Frage 3.5 und
der Auswahl in Fragen 3.6 resp. 3.9

* 3.6 Wenn Sie der Ansicht sind, dass die Richtlinien nicht oder nur relativ wirksam sind: Worauf ist dies hauptsachlich
zuriickzufithren?
Hochstens 7 Auswahlvorgange
Ihre Bestimmungen sind unklar
| Ihre Bestimmungen sind zu sfreng
| Ihre Bestimmungen sind nicht ehrgeizig genug
] Probleme bei der Umsetzung auf nationalerregionalerlokaler Ebene
| Die Interessenirager werden nicht ausreichend einbezogen und unterstitzt
| Die fiir die Umsetzung bereitgesteliten Mittel und Kapazitaten sind nicht ausreichend
| Die Durchsetzung auf EU-Ebene ist groltenteils unwirkzam
"] Die Durchsetzung auf nationaleriregionalerlokaler Ebene ist grokienteils unwirksam
| Die Bewirtschaftung des Matura-2000-Metzes fiihrt vor Ort nicht zu positiven Ergebnissen
Sonstiges (bitte unten angeben)
Z1 Weilt nicht

* 3.7 Wenn Sie Sonstiges® gewahlt haben, bitte naher ausfilhren:
hichstens 80 Zeichen
| A)

0 von 80 Zeichen verwendet.

+ 3.8 Wenn Sie die Bestimmungen fur unklar, zu sfreng oder nicht ehrgeizig genug halten, bitte naher ausfiihren:
héchstens 250 Zeichen

| 4

0 van 250 Zeichen verwendeat

* 3.9 Wenn Sie der Ansicht sind, dass die Richllinien wirksam oder sehr wirksam sind: Worauf ist dies haupisachlich
zurickzufthren?
Hdchstens 7 Auswahlvorgange
] Ihre Bestimmungen sind klar
[ Ihre Bestimmungen sind sfreng genug
[ Ihre Bestimmungen sind ehrgeizig genug
[_| Die Umsetzung durch nationale, regionale und lokale Behirden ist grottenteils wirksam
| Die Interessentrager werden ausreichend einbezogen und unterstitzt
| Die fiir die Umsetzung bereitgestellten Mittel und Kapazitaten sind ausreichend
| Die Durchsetzung auf EU-Ebene ist grokienteils wirksam
| Die Durchsetzung auf nationaler/regionalerfiokaler Ebene ist grokienteils wirksam
[_| Die Bewirtschaftung des Matura-2000-Netzes filhrt vor Ont zu positiven Ergebnizsen
Sonstiges (bitte unten angeben)
Z1 Weilt nicht

* 3.10 Wenn Sie ,Sonstiges® gewahlt haben, bitte naher ausfiilhren:
héchstens 80 Zeichen
| 2

0 van 80 Zeichen verwendet.




* 3.11 In welchem Verhaltnis stehen die Kosten fiir die Umsetzung der Vogelschutz- und der FFH-Richtlinie zu dem damit
verbundenen Nutzen?

_ Die Umszetzungzskosten sind hoher als der Nutzen

O Die Umseizungskosten enisprechen mehr oder weniger dem Nutzen

- Der Nulzen ist graer als die Umselzungskosten

1 Weilt nicht

* 3.12 Wie wiirden Sie den Verwaltungsaufwand beschreiben, der mit der Einhaltung der Vogelschutz- und der FFH-
Richtlinie fur lhre Tatigkeit einhergeht?

Der Verwaltungsautwand isf eine besondere Art von Kosten, die Unternehmen, Behdrden sowie Birgeninnen vnd Birgern
ausschiieliich durch die Einhaltung der sich aus den Richllinien ergebenden rechtlichen Verpfiichiungen entstehen. Dies schiiefit
die Verwaltungskosten aus, die unabhingig von diesen Verpilichlungen anfallen wiirden, umfasst aber sin breites Spekirum an
Verwailungstatigkeiten, einschiielBlich Kennzeichnung, Bernichterslatiung, Registrierung, Bereitstellung von Daten sowie
Uberwachung und Bewertungen, die fiir die Generierung der Informationen erforderiich sind.

) Sehr gering
0 Gering

0 Mittel

® Hoch

_ Sehr hoch
1 Weilk nicht
1 Entfallt

Frage 3.13 kann nur beantwortet werden, wenn Frage

* 3.13 Bitte geben Sie die Hauplursachen an: 3,12 mit ,Hoch” oder ,Sehr hoch” beantwortet wurde
héchstens 250 Zeichen

| 2

0 von 250 Zeichen verwendet.

3.14 Inwieweit wurden die folgenden Aspekte bei der Umsetzung der Richtlinien auf EU- und nationaler Ebene
berucksichtigt?

Uberhaupt nicht | Nicht sehr gut In g:':ri;:em Sehr gut Weild
beriicksichtigt | berlcksichtigt beriicksichtigt beriicksichtigt = nicht
“Wirtschaft
*Gesellschaft und Kultur
“\erteidigung und
Katastrophenschutz

*Energieunabhangigkeit und
-versorgungssicherheit

Wohnungswesen und damit
zusammenhangende
Infrastruktur

=Merkehr und damit
zusammenhangende
Infrastruktur

*Klimawandel
*Andere Umweltaspekte

*Mationale, regionale und
lokale Gegebenheiten



3.15 Inwieweit sind Sie der Ansicht, dass die EU-Politik in den folgenden Bereichen mit den Zielen der Vogelschutz- und
der FFH-Richtlinie koharent ist?

Uberhaupt nicht |  Nicht sehr Relativ Vollkommen Weilk
koharent koharent koharent koharent nicht

+L andwirtschaft und Entwicklung
des landlichen Raums

*Kohasion/Regionalpolitik
*Fischerei und Meere
:Energie

“Verkehr
*Industrie/Unternehmen
*Klimapolitik
*Gesundheitswesen

*Forschung und Innovation

* 316 Mochten Sie die spezifischeren Fragen in Abschnitt 2 des Fragebogens beantworten?
® Ja

2 MNein



Abschnitt 2 kann nur beantwortet werden,
wenn Frage 3.16 mit ,Ja“ beantwortet wurde

Dieser Abschnitt enthalt Fragen zur Wirksamkeit, Effizienz und Koharenz.

4 Abschnitt 2

Wirksamkeit

Mit den folgenden Fragen wird untersucht, inwieweit die Ziele der Vogelschutzrichtlinie und der FFH-Richtlinie
erreicht wurden, und es werden alle wesentlichen Faktoren untersucht, die moglichenweise zu Fortschritten bei der
Verwirklichung dieser Ziele beigetragen oder diese behindert haben.

4.1 Wie wirkzam waren MaBnahmen im Rahmen der Vogelzchutzrichtlinie und der FFH-Richtlinie in Bezug auf

Ganzlich Micht sehr Relativ Sehr Weilk
unwirksam wirksam wirksam wirksam nicht

=den Schutz der am starksten bedrohten
Arten in Europa

+den Schutz der am starksten bedrohten
Lebensraumtypen in Europa

+den Schutz aller wild lebenden Viogelarten

+die Gewahrleistung einer nachhaltigen
Bewirtschaftung der Arten (z. B. Jagd,
Fischerei)

+die Schaffung eines EU-weiten dkologisch
koharenten Metzes von Schutzgebieten
(Matura 2000)

*die Bewirtschaftung und Wiederherstellung
von Natura-2000-Gebisten

+die Begrenzung der negativen

Auswirkungen neuer Plane und Projekte auf
Matura-2000-Gebiete

+die Gewahrleistung der dkologischen
Konnektivitat fir wandernde Arten

+die Verbesserung der Kenntnisse dber den
Erhaltungszustand geschitzter
Lebensraume und Arten



4.2 Inwieweit haben die nachstehend aufgefiihrten Faktoren lhrer Meinung nach zur Unwirksamkeit bzw. zur Wirksambeit
der Richilinien beigetragen®

Wesentlicher Geringfilgiger Kein Gerningfligiger  Wesentlicher
Eeifrag zur Eeitrag zur Beitr Beitrag zur Beitrag zur
Unwirkzamkeit = Unwirkzsamkeit 20 Wirkzamkeit Wirksamkeit

*Klarheit des Rechistextes
Zusammen mit der
Rechisprechung auf
nationaler und EU-Ebene

* Ambitioniertheit der
Richifinienbestimmungen

*Umsetzung und
Koordinierung auf EU-Ebene

*Umsetzung auf nationaler
Ebene

*Regionale Umsetzung
“Umsetzung vor Ort
*Durchsetzung auf EU-Ebene

*Durchzetzung auf nationaler/
regicnalerflokaler Ebene

“Leitlinien und bewahrie
Verfahren fir die Umsetzung

“Wizsenschafiliche
Erkenntnisse dber Arten und
Lebensraume

*Finanzierung auf EU-Ebene
im Rahmen des LIFE-
Programms

*Finanzierung auf EU-Ebene
im Rahmen anderer
Instrumente (z. B.
Gemeinsame Agrarpolitik,
Europaizcher Fonds fur
regionale Entwickiung,
Horizont Eurcpa)

*Mationalefregionaleflokale
Finanzierung

*Humanressourcen auf EU-
Ebene

*Humanressourcen auf
nationaleriregionalerflokaler
Ebene

*Einbeziehung der
Interessentrager

* Zensibilisierung und
Unterstitzung der
Ciffentlichkeit

*Bericksichtigung des
Maturschuizes in anderen
Pualitikbereichen

*Intermaticnale
Zusammenarbeit zum Schutz
von Arfen und Lebensraumen



Sonstiges (bitte in der
folgenden Frage angeben)

* 4.3 Wenn Sie sonstige Faktoren gewahlt haben, bitte naher ausfihren:
héchstens 80 Zeichen

0 van 80 Zeichen verwendet

* 4 4 Bitte filhren Sie aus, wie diese Fakioren zur Unwirksamkeit der Richtlinien beifragen:

héchstens 400 Zeichen

A

0 von 400 Zeichen verwendet.

Fragen 4.3 und 4.4 konnen nur
2 beantwortet werden, wenn in Frage
4.2 ,Sonstiges” angewahlt wurde

4.5 Wie bedeutend ist lhrer Erfahrung nach der Nutzen, der mit den Richtlinien verbunden ist?

Unbedeutender | Geringfigiger
Mutzen Mutzen

*Schutz wild lebender Vogelarten
= Artenschutz (auler Vogel)
«Erhaltung von Lebensrdumen

+Sonstiger Nutzen far die Unnvelt
(z. B. Wasserreinigung,
Luftreinigung, Bodenqualitat,
Bestaubung)

+Klimaresilienz und Einddmmung
des Klimawandels (z. B.
Verhitung von
Dherschwemmungen, Diirren und
Waldbranden)

*Gesellschaft (z. B. Gesundheit,
Kultur, Freizeit, Bildung)

Wirtschaft (z. B. Arbeitsplatze,
Tourismus,

Lebensmittelproduktion,
Forschung und Innovation)

Sonstiges (bitte in der folgenden
Frage angeben)

* 4.6 Wenn Sie ,Sonstiges” gewahlt haben, bitte den weiteren Mutzen naher ausfuhren:

hichstens 80 Zeichen

MaRiger
MNutzen

2

0 van 80 Zeichen verwendet

Grofler | Weilk

Mutzen | nicht Entrallt

Frage 4.6 kann nur beantwortet
werden, wenn in Frage 4.5
,Sonstiges” angewahlt wurde



4.7 Wie hoch sind lhrer Erfahrung_nach die mit den Richtlinien verbundenen Umsetzungskosten?

Unerhebliche | Geringfigige = Moderate = Erhebliche | Weilk

Kosten Kosten Kosten Kosten nicht Entalit

+Kosten fiir den Schutz und die
Wiederherstellung von
Lebensraumen

+Kosten fir den Schutz und die
Wiederherstellung von Arten

o]

*Ausgleichskosten im
Zusammenhang mit dem o O o o O ®
Artenschutz

*Anpassungskosten (Investitionen/

Ausgaben, die Menschen,

Organisationen oder

Wirtschaftszweige tatigen baw. o 9] o o (o] @®
tatigen milssen, um ihre Tatigkeit

an die Anforderungen der

Richtlinien anzupassen)

*Verwaltungskosten
(Verwaltungstatigkeiten, die zur
Erfillung der in den
Rechtsvorschriften enthaltenen
administrativen Verpflichtungen
durchgefiihrt werden)

o]

*Kosten aufgrund von
Argernissen” (Kosten, die sich
aus Verzigerungen,
Rechtsstreitigkeiten, redundanten
Rechtsvorschriften ergeben
kénnen)

o]

+Opportunitatskosten (Kosten
entgangener Einnahmen)

= 4 3 Bitte filhren Sie die wichligsten gewahlten Kosten an:
héchstens 400 Zeichen
I A

0 von 400 Zeichen verwendet

Frage 4.8 kann nur beantwortet
werden, wenn in Frage 4.7 mind.
eine  Antwort mit ,erhebliche
Kosten“ beantwortet wurde




4.8 Sind diese Kosten lhrer Erfahrung nach angesichts des Nutzens der Richilinien verhaltnismaiig?

uu::‘:‘"m Nicht sehr Relativ Vollkommen | Weis
verhalinismagig verhalinismaikig | verhaltnismaiig = verhaltnismakig | nicht
*Kosten fur den Schutz
und die
Wiederhersiellung von
Lebensraumen

*Kosten fur den Schutz
und die
Wiederhersiellung von
Arten

*Kosten fur den
Artenschutz, zusatzlich
Zum Schutz und zur
Wiederherstellung von
Lebensraumen
(einschlieflich
Auszgleich fur Schaden)

*Anpassungskosten
(Investitionen/
Ausgaben, die
Menschen,
Crganisationen oder
Wirlschaftszweige
tatigen bzw. tatigen
miissen, um ihre
Tatigkeit an die
Anforderungen der
Richifimien anzupas=sen)

“Verwaltungzkosten
(Verwaltungstatigkeiten,
die zur Erfiillurg der in
den Rechisvorschrifien
enthaltenen
administrativen
Verpflichtungen
durchgefihrt werden)

*Kosten aufgrund von
JArgemissen® (Kosten,
die sich aus
Verzogerungen,
Rechisstreitigkeiien,
redundanten
Rechisvorschriften
ergeben kbnnen)

*Dpportunitatskosten
(Kosten enfgangemner
Einnahmen)




Spezifische Fragen zur Anwendung von Artikel 6 Absédtze 3 und 4 der FFH-Richtlinie
(., Vertraglichkeitsprifung” fiir Plane und Projekte, die sich wahrscheinlich auf Natura-2000-Gebiste
auswirken werden)

Gemal Artikel 6 Absatz 3 der FFH-Richtlinie erfordern Plane oder Projekte, die ein Natura-2000-Gebiet einzeln oder
in Zusammenwirkung mit anderen Planen und Projekten erheblich beeintrachtigen kénnten, eine Prifung auf
Vertraglichkeit und dirfen nur genehmigt werden, wenn das Gebiet als sclches nicht beeintrachtigt wird. Arikel 6
Absatz 4 sieht vor, dass in Ermangelung von Alternatividsungen und aus zwingenden Griinden des dberwiegenden
dgffentlichen Interesses Plane oder Projekte mit erheblichen negativen Auswirkungen weitergefiihrt werden kénnen,
wenn Ausgleichsmalinahmen ergriffen werden, um die globale Koharenz des MNetzes zu wahren. Dies gilt gemal
Artikel 7 der FFH-Richtlinie auch fiir die nach der Vogelschutzrichtlinie ausgewiesenen Gebiete.

= 4 10 Wie effizient ist lhrer Erfahrung nach die Vertriglichkeitsprifung im Hinblick darauf, die Schadigung von
Lebensraumen und Arten zu verhindemn, die in Natura-2000-Gebieten geschiitzt zind (z. B. unter Beriicksichtigung der
Wirksamkeit, der Dauer, der Kosten und des Verwaltungsaufwands)?

1 Uberhaupt nicht effizient

 Hicht sehr effizient

- Relativ efiizient

o Sehr effizient

) Weilk nicht

) Entfalit




4.11 Bitte ordnan Ske die folgenden Elements danach, wie ele zur EMzlanzinefMzienz der verfragilchieltaprifung im
Rahmean der vogelschuiz- und der FFH-Richtlinle bedtragan.

“Rechtliche Ausgestaltung
der Richtlinien

«Auskegung der rechtiichen
Anforderungen durch den
Gerichtshof der
Europdischen Linion

*In den Richtlinien
beschriebene
erwaltungswerfahren

“Werwaltungswerfahren auf
natienaler/regionaler’iokaler
Ebene

“Auf EU-Ebens entwickelts
Leitlinien

“Mationaleregionalalokale
Orientizrungshilfe und
Unterstitzung

«Einbeziehung der
erraglichkeitsprifung in
die
Urrravestwerirsiglichieits prifung
gemal der LNWP-Richilinie

«|Imsetzungspraxis der
natienalen/regionalen/
lokalen Behdrden im
\ergheich zu den
Anforderungen der
Richtlinizn

“Koordinierung zwischen
mehreren zustindigen
Behdrden auf nationaler
Ebene

«K.apazitaten oder
Ressouwrcen der
Zustandigen Beharden

“\erfigbarkeit und Qualitit
von Daten dber Arten und
Lebensraume

“\orhandensein, Qualitst
und Genauigkeit
gebietsspezifischer
Erhaltungsziele, die in die
Priifung der Pline und
Projekie sinflielen

«Rechtsstreitigkeiten vor
natienalen/regionalen/
lokalen Gerichten

“Erfordernis einer farmlichen
Stellungnahme der
Kaommission fir bestimmte
Plane wund Projekie, die sich
auf prioritare Lebensraumed
Arten in Matwra-2000-
Gebieten auswirken
(Artikel & Absatz 4 der FFH-
Richtliniz}

Sonstiges (bitte in der
folgenden Frage angeben)

Wesentlicher | Geringfligiger

Beitrag zur Beitrag zur
Ineffzienz Inefizienz
® O

Beitrag

Geringfiigiger | Wesentlicher
Beitrag zur Beitrag zur
Effizienz Effizienz

Vil

nicht



Fragen 4.12 und 4.13 kénnen nur beantwortet werden, wenn in
Frage 4.11 ,Sonstiges” mit , Ineffizienz“ beantwortet wurde

* 412 Wenn Sie Sonsfiges® gewahlt haben, bitie die sonstigen Elemente naher ausfuhren:

hochstens 80 Zeichen
| 2

( von 80 Zeichen verwendet

* 413 Bitte filhren Sie aus, wie die gewahlten Elemenie zur Inefiizienz der Veriraglichkeitsprifung im Rahmen der Vogelschuiz-

und der FFH-Richtlinie beitragen.

hochstens 400 Zeichen
| 2

0 von 400 Zeichen verwendef

* 414 Welche der folgenden MaBknahmen wiirde die Funktionsweise der Vertraglichkeitspriifung fiir lhre Tatigkeit am

meisten verbessern?

Héchstens 11 Auswahlvorgange
| Detailliertere EU-Leitlinien
| Ausbau der Kapazitaten/Ressourcen/Kompetenzen der zustandigen Behorden
_ Bessere und leichter zugangliche/offentlich zugangliche wissenschafiliche Daten

_| Starkere Einbeziehung und Unterstiitzung der Inferessentrager
_ Ein klarerer und berechenbarerer Rahmen fiir den zeitnahen Abschluss von Verraglichkeitsprifungen auf nationaler Ebene

_ Ein klarerer und berechenbarerer Rahmen fiir den zeitnahen Abschluss von Verraglichkeitspriifungen auf regionaler Ebene
| Beszere Koordinierung zwischen den zustandigen Behidrden auf regionaler undfoder nationaler Ebene

| Schnellere und verbessere Genehmigungs- und Zulassungsverfahren

Ich bendtige bei meinen Tatigkeiten keine Verfraglichkeitzprifungen

_| lch denke nichi, dass die Vertraglichkeitspriifungen verbesserd werden missen

El Sonstiges (bitte in der folgenden Frage angeben)

] Weil nicht
Frage 4.15 kann nur beantwortet werden, wenn
* 415 Wenn Sie Sonstiges® gewahit haben, bitte naher ausfuhren: in Frage 4.14 Sonstiges” angewéhlt wurde
héchstens 80 Zeichen Y

| A

0 von 80 Zeichen verwendef

* 4 16 Haben Sie Beispiele fiir bewihrte Verfahren cder Lésungen zur Verringerung der Kosten oder des

Verwaltungsaufwands bei Veriraglichkeitspriifungen?
hachstens 1000 Zeichen
| A

0 von 1000 feichen verwendet




Spezifische Fragen zum Artenschutz und zu Ausnahmeregelungen

Mit Artikel 5 der Vogelschutzrichtlinie und den Artikeln 12 und 13 der FFH-Richtlinie wird eine allgemeine Regelung
zum Schutz aller unter die Viogelschutzrichilinie fallenden wild lebenden Vogelarten bzw. der in Anhang IV der
Habitat-Richtlinie aufgefihrien Arten eingefiihrt, die deren absichiliches Téten, Fangen oder Stéren oder den
absichtlichen Handel damit sowie die Beschadigung oder Vernichtung von deren Fortpflanzungs- oder Ruhestatten
verbietet.

Gemalt Artikel 9 der Vogelschutzrichtlinie und Artikel 16 der FFH-Richtlinie kénnen die Mitgliedstaaten
Ausnahmeregelungen von diesen Artenschutzbestimmungen gewahren. Ausnahmeregelungen sind nur aus
bestimmten Grinden zulassig, wenn es keine andere zufriedenstellende Losung gibt und die Auswirkungen dieser
Ausnahmen mit den allgemeinen Zielen der Richtlinien vereinbar sind.

= 4 17 Wie klar sind lhrer Meinung nach die derzeitigen Vorschriften zum Artenschutz im Rahmen der
Vogelschutzrichtlinie (Artikel 5) und der FFH-Richtlinie [Artikel 12 und 13)?

= Sehr klar

1 Relativ klar

1 Relativ unklar

1 Sehr unklar

2 Weilt nicht

= 4 15 Inwieweit tragt die derzeitige Ausnahmeregelung von den allgemeinen Artenschutzvorschriften [Artikel 9 der
Vogelschutzrichtlinie und Artikel 16 der FFH-Richtlinie) den spezifischen Herausforderungen im Zusammenhang mit lhrer
Tatigkeit wirkzam Rechnung?

- Uberhaupt nicht wirksam

1 Nicht sehr wirkzam

1 Relativ wirkzam

1 Sehr wirksam

) Weilk nicht

~1 Entfallt



* 419 Welche der folgenden Ma&nahmen wiirden das Funktionieren des Artenschutzes und der Ausnahmeregelungen fir
Ilhre Tatigkeit am starksten verbessern und gleichzeitig sicherstellen, dass die Ziele der Richtlinien erreicht werden?
Héchstens 11 Auswahlvorginge

Klarerefweniger komplexefeinheiflichere Besfimmungen in den Richtlinien

Einfacheres Verfahren zur Anpassung der Anhange der Richtlinien, in denen die betreffenden Arten aufgefuhrt sind, an den

fechnischen und wissenschafilichen Forischritt
_| Gerzieltere Vorschriften, deren Schwerpunkt darauf liegt, wie sich Tatigkeiten auf Artenpopulationen und nicht auf einzelne

Exemplare auswirken
| Klarere Definitionen und Konzepte in EU-Leitlinien

[_| Mehr und bessere offentlich zugangliche wissenschafiliche Daten Gber Aren, ihre Lebensraume und andere Daten zur

Begrindung von Ausnahmeregelungen
[_| Vereinfachumg der Verfahren zur Genehmigung ven Ausnahmeregelungen auf regionaler/lokaler Ebene

] Vereinfachung der Verfahren zur Genehmigung von Ausnahmeregelungen auf nationaler Ebene
| lch befasse mich in meiner Tafigkeit nicht mit Afenschuiz und Ausnahmeverfahren

Sonstiges (bitte in der folgenden Frage angeben)

| lch denke nichi, dass der Artenschutz oder die Ausnahmeregelungen verbessert werden milssen
] Weilk micht

Fragen 4.20 und 4.21 kénnen nur beantwortet werden,
* 420 Wenn Sie ,Sonsliges* gewshlt haben, bitte naher ausfihren: ~ Wenn in Frage 4.19 »Sonstiges” angewahlt wurde

héchstens 80 Zeichen
| A

0 van 80 Zeichen verwendet

*= 4 21 Bitte nennen Sie Beispiele dafiir, wie lhnen dies helfen wiirde:
hiichstens 400 Zeichen
I )

0 von 400 Zeichen verwendet.




437 Bltte ordnen 5le die folgendsan Elaments danach, wia ale zur EMzienzinaffizienz des Arenschutzes und der
Auenahmeregalungen im Rahmen der Vogelechutz- und der FFH-Richtlinle baltragen.

Wesentlicher | Geringflgiger
Beitrag zur Beitrag zur
Ineffizienz Ineffizienz

Geringfiigiger | Wesentlicher
Beitrag zur Beitrag zur
Effizienz Effizienz

Wil
nicht

Kein
Beitrag

“Rechtliche
Ausgestaltung von
Artikel 5 der
egelschutzrichtlinie

«Rechtliche
Ausgestaltung von
Artikel 12 und 13 der
FFH-Richtlinie

*Auslegung der
rechilichen
Anforderungen durch
den Gerichtshof der
Eurapaischen Union

“\erwaltungswerfahren
auf natiznalerregionaler’
lokaler Ebene

«Auf EU-Ebene
entwickelte Leitlinien

«Mationale/regionale’
lokale Orientizrungshilfe
und Unterstiitzung

*Koordinierung zwischen
mehreren zustindigen
Beharden auf nationaler
Ebene

K apazitaten oder
Ressourcen der
zustindigen Beharden

“\erflgbarkeit und
Qualitst von Daten dber
geschitzte Arten und
deren Lebensraums

«Rechtssireitigkeiten vor
natienalenregionalen/
lokalen Gerichten

*Berichterstattung iiber
Ausnzhmeregelungen
pemal Arikel 16 dar
FFH-Richilinie wnd
Artikel 8 der
egelschutzrichtlinie

“\ferfahren zur Anderung
der Anh3ngs, in denen
geschitzte Arten
aufgefihrt sind
Sonstiges (bitte in der
folgend=n Frage
angeben)



Fragen 4.23 und 4.24 kénnen nur
beantwortet werden, wenn in
Frage 4.22 ,Sonstiges” mit
JIneffizienz” beantwortet wurde

+ 4 23 Wenn Sie Sonsliges® gewahlt haben, bitte dieses Element naher ausfiihren:
héchstens 80 Zeichen

I 4

(0 van 80 Zeichen verwendef.

+ 424 Bitte filhren Sie aus, welche Bestimmungen und/cder Arten fiir die gewahlten Elemente zur Inefiizienz beitragen:
héchstens 400 Zeichen
I 4

0 van 400 Zeichen verwendet.

* 4 25 Haben Sie konkrete Beispiele fiir bewihrte Verfahren oder bestehende Losungen zur Verringerung der Kosten oder
des Verwaltungsaufwands in Verbindung mit dem Artenschutz und Ausnahmeregelungen?
héchstens 1000 Zeichen

| A)

0 van 1000 Zeichen verwendet.




Kohdrenz

In diesem Abschnitt wird untersucht, ob die Vogelschutz- und die FFH-Richtlinie miteinander und mit anderen
Politikbereichen und Rechtsvorschrifien der EU im Einklang stehen. Ferner wird untersucht, ob die Viogelschutz- und
die FFH-Richtlinie sowie diese Politikbereiche und Rechtsvorschriften einander erginzen oder ob es erhebliche
Licken, Uberschneidungen und Unstimmigkeiten bei den politischen Mafnahmen der EU gibt, die ihrer wirksamen
Umsetzung im Wege stehen.

426 Inwieweit stimmen Sie den folgenden Auszagen zu?

Stimme Stimme Stimme Stimme Weilk
liberhaupt eher Meutral u voll und .
nicht zu nicht zu ganz zu

*Die Bestimmungen der Vogelschutz- und der
FFH-Richtlinie stehen im Einklang
miteinander und unterstiitzen sich
gegenseitig

:Die Bestimmungen der Vogelschutz- und der
FFH-Richtlinie stehen im Einklang mit den
Zielen der EU-Biodiversitaissirategie und tragen
zu deren Vernwirklichung bei

+*Die Bestimmungen der Vogelschutz- und der
FFH-Richtlinie stehen im Einklang mit den
internationalen Verpflichtungen zur Erhaltung
der bioclogischen Vielfalt und tragen zu deren
Verwirklichung bei (z. B. Ubereinkommen
iiber die biologische Vielfalt, Ubereinkommen
zur Erhaltung der wandernden wild lebenden
Tierarten, Ubereinkommen von Bern)

*[ie Bestimmungen der Viogelschutz- und der
FFH-Richtlinie stehen im Einklang mit
anderen Umweltrechtsvorschriften der EU

+Die Bestimmungen der Vogelschutz- und der
FFH-Richtlinie stehen im Einklang mit
anderen Politikbereichen der EU im Bereich
des Griinen Deals und der langfristigen
Wetthewerbsfahigkeit



9 Abschnitt 3: AbschlieRende Bemerkungen

Berichten Sie gerne mehr Gber lhre Erfahrungen und nennen Sie Beispiele fiir bewahrte Verfahren und/oder
konkrete Losungen fiir eine effizientere Umsetzung der Vogelschutz- und der FFH-Richtlinie.

+ 5.1 Mochten Sie in Bezug auf diesen Fragebogen noch etwas hinzufiigen?
héchstens 1000 Zeichen
| A

0 van 1000 Zeichen verwendet.

5.2 Machten Sie ein Dokument hochladen, um lhren Beitrag durch konkrete Nachweise oder Beispiele zu erginzen? Bitte

laden Sie nur ein Dokument hech.
@ Fulassiges Dateiformat: pdf ot doc, docx, odt, rif

Datei{en) zum Hochladen auswahlen

Vielen Dank fur Ihre Rickmeldung.



