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Die Beratungen Uber die kiinftige Ausgestaltung der EU-Agrarpolitik (GAP) nehmen Fahrt auf. Parallel laufen
bereits die Verhandlungen zur Mittelfristigen Finanzplanung (MFR) fir den Zeitraum 2021 bis 2027. Hinzu
kommen die Verhandlungen der EU-Kommission mit GroBbritannien ber den Brexit.

Noch bis 2. Mai 2017 lauft eine Internetkonsultation der EU-Kommission zur GAP nach 2020. Etwa fir
November 2017 steht eine Mitteilung der EU- Kommission zur kiinftigen GAP zu erwarten, zu Beginn des
Jahres 2018 Verordnungsentwiirfe der EU-Kommission und im Jahr 2019 die Beschlliisse zur GAP nach
2020.

Die Mitglieder des Prasidiums des Bayerischen Bauernverbandes richten die nachfolgenden Eckpunkte zur
Gestaltung der GAP nach 2020 als Forderung an die Politik in Brissel, Berlin und Minchen:

1.  Starkes EU-Agrarbudget fir eine starke GAP nach 2020

2. Erste und zweite Saule: Erhalt der Grundstruktur und
Weiterentwicklung des ,Werkzeugkastens*

3.  Direktzahlungen: Starkung b&uerlicher Familienbetriebe und
praxistaugliches, weiterentwickeltes Greening

Spurbare Vereinfachungen und weniger Kontrollen fur die Bauern
Tierhaltung speziell Gber die zweite S&ule férdern

Zweite Saule: Fokus auf landwirtschaftliche Familienbetriebe,
nachhaltiges Wirtschaften und Beitrag zur Stérkung der landlichen
Raume

7. Bauern in der Wertschépfungskette starken

Die Grundstruktur der Gemeinsamen Agrarpolitik (GAP) und der europédischen Fonds
gewahrleistet einen ,Werkzeugkasten®, der eine differenzierte Unterstitzung fir die vielfaltigen
Familienbetriecbe in Bayern wie zum Beispiel Milcherzeuger-, Ackerbau-, Grinland-,
Schweinehalter- und Okolandbaubetriebe, Bergbauern, Obst- und Gemisebaubetriebe, Neben-
erwerbslandwirte, diversifizierte Familienbetriebe sowie Betriebe in benachteiligten Regionen
ermdglicht. Leitlinie ist deshalb: Weiterentwicklung.

Allein die EU-Direktzahlungen der ersten Saule der GAP haben eine bedeutende
Stabilisierungswirkung flr bdauerliche Familienbetriebe aufgrund ihrer hohen Einkommens-
wirksamkeit. Dies haben gerade die wirtschaftlich sehr schwierigen Jahre 2015 und 2016 gezeigt,
in denen die hohe Stutzkraft der EU-Direktzahlungen durchschnittlich bis zu 70 Prozent des
landwirtschaftlichen Einkommens bauerlicher Familienbetriebe in Bayern abdeckte.

Mehr Fakten zur Bedeutung der GAP flir die bayerische Landwirtschaft und zu vorliegenden

Gemeinwohlleistungen sind im Anschluss an die nachfolgenden Eckpunkte des Bayerischen
Bauernverbandes zur GAP nach 2020 zu finden:
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1.  Starkes EU-Agrarbudget fiir eine starke GAP nach 2020

Angesichts der europaweit groBen Bedeutung in der Stabilisierungswirkung der ersten und
zweiten Saule der GAP fir rund 12 Millionen landwirtschaftliche Betriebe, die mit dem vor- und
nachgelagerten Bereich etwa 46 Millionen Arbeitspldtze gerade in den l&ndlichen Raumen
Europas sichern, bedarf es mindestens einer Kontinuitit bei der Finanzausstattung der GAP.
GemaB einer reprasentativen Umfrage der EU-Kommission unter 28.000 EU-Blrgern zur GAP
vom Januar 2016 haben sich 45 Prozent fir mehr Gelder fir die Landwirte in Europa und
87 Prozent gegen Kirzungen ausgesprochen.

Bei den Direktzahlungen - erste Sdule — bedarf es weiterhin einer starken Finanzausstattung
Uber die kiinftige Mittelfristige Finanzplanung, sodass der Grundsatz der Verlasslichkeit gewahrt
bleibt.

Die zweite Saule muss ebenso ausreichend finanziert werden, aber nicht Gber Umschichtungen
zu Lasten der ersten Saule. Die zweite Sdule braucht seitens der EU einen soliden Finanzbeitrag
Uber die kunftige Mittelfristige Finanzplanung und seitens der Mitgliedstaaten und Regionen Uber
die nationalen Ergénzungsmittel und Top-Ups, die letztlich zu einer Starkung der zweiten Saule
vor Ort nétig sind.

2. Erste und zweite Séaule: Erhalt der Grundstruktur und Weiterentwicklung des
»Werkzeugkastens*

Die Grundstruktur der GAP mit erster und zweiter Saule hat sich bewahrt.

Innerhalb der beiden Saulenbereiche gilt es Ansatzpunkte und MaBnahmen weiterzuentwickeln
und auszubauen, die die bauerlichen Familienbetriebe starken. Ziel ist es, eine administrativ gut
umsetzbare und ausgewogen differenzierte Unterstitzung im Rahmen der kinftigen ersten und
zweiten Saule der GAP flr bauerliche Familienbetriebe zu erhalten.

3. Direktzahlungen: Starkung bauerlicher Familienbetriebe und praxistaugliches,
weiterentwickeltes Greening

Die Direktzahlungen haben auch in Zukunft existenzielle Stabilisierungswirkung fur landwirt-
schaftliche Familienbetriebe, gerade angesichts der Volatilitdit der Agrarmarkte. Die Direkt-
zahlungen miissen auf einem hohen Niveau fortgefiihrt werden, um Strukturbriiche zu ver-
meiden, die letztlich die I1&ndlichen Regionen erheblich schwachen wirden. Eine Differenzierung
der Direktzahlungshéhen zwischen den EU-Mitgliedstaaten ist weiterhin gerechtfertigt, da sich
Kostenumfeld und Lohngefiige zum Teil deutlich unterscheiden.

Zur Starkung der bauerlichen Familienbetriebe ist der Ansatz ,Zuschlag auf die ersten Hektare”
deutlich auszubauen.

Als erganzende Komponente, die agrarstrukturellen Besonderheiten vieler bauerlicher
Familienbetriebe Rechnung tragt, sollten auch kleinstrukturierte Flachenverhaltnisse honoriert
werden.

Der bestehende Zuschlag fir die Junglandwirte ist weiterzuentwickeln.

Zur Sicherung besonderer landeskultureller Leistungen, wenn bauerliche Familienbetriebe in
definierten Regionen die dortige Kulturlandschaft und das Dauergriinland Uber die Tierhaltung
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sichern, sollte Uber einen klar begrenzten, nationalen Finanzrahmen eine Honorierung Uber
Direktzahlungen ermdglicht werden. Die einfachste technische und verwaltungsmaBige
Umsetzung ware eine Raufutterfresserpramie.

Die zusatzlichen dkologischen Anforderungen an den Erhalt von Direktzahlungen — Greening -
sind praxistauglich weiterzuentwickeln. Fir die Umsetzung im Sinne von Bodenschutz, Wasser-
und Gewasserschutz, Klimaschutz und Biodiversitat bedarf es Vereinfachungen und der
Wahimdglichkeit fir jeden Landwirt. Die Umsetzung soll auch mit der Teilnahme an
AgrarumweltmaBnahmen kombinierbar sein.

4. Spiirbare Vereinfachungen und weniger Kontrollen fiir die Bauern

Das System der Zahlungsanspriiche (Zentrale InVeKoS Datenbank: Programm zur Meldung und
Dokumentation der Ubertragung von Zahlungsanspriichen) ist in allen Staaten mit einheitlichen
Flachenzahlungen entbehrlich. Die Bewirtschaftung der Flachen muss ausreichen. Ein Wegfall der
Zahlungsansprtche ist kompatibel mit den WTO-Vorgaben, da keine Wiederankoppelung an die
Produktion vorliegt. Ferner wirde auch den EU-Mitgliedstaaten — vor allem den osteuropaischen
EU-Staaten, die das so genannte SAPS-System aufgrund der einfacheren Umsetzbarkeit
anwenden, ein erheblicher Verwaltungsaufwand bei Einflihrung des Zahlungsansprtiche-Systems
erspart bleiben.

Der aktuelle Umfang an Anforderungen und Standards bei Cross Compliance muss entschlackt
werden. Kriterien zum Beispiel aus den Bereichen Tierkennzeichnung, Tiermeldungen und dem
Inverkehrbringen von Pflanzenschutzmitteln sind aus dem System von Cross Compliance
herauszunehmen.

Bei der komplexen Regelung zur Fiinf-Jahresdefinition von Dauergriinland sind dringend
Vereinfachungen erforderlich. Die aktuelle Regelung im Nachgang zum EuGH-Entscheid vom
Herbst 2014 wirkt kontraproduktiv, da nach wie vor Landwirte zur Sicherung des Ackerstatus ihrer
Ackerfutterflache nach finf Jahren umwandeln und ackerbaulich nutzen missen. Hier bedarf es
zum Beispiel einer Stichtagsregelung, dass Ackerland beispielsweise zum 1.1.2015 fortwahrend
diesen Status behélt.

Das Kriterium ,,Aktiver Landwirt* muss durch die ,,aktive Landbewirtschaftung® als Berechtigung
zum Erhalt von Direktzahlungen ersetzt werden. Die aktuelle Regelung zum aktiven Landwirt ist
sehr komplex und administrativ aufwendig: Es bedarf verschiedener Nachweisstufen wie zum
Beispiel Negativliste, Prifung Haupterwerbszweck Landwirtschaft und auBerlandwirtschaftliche
Einklnfte. Die aktive Landbewirtschaftung wird ohnehin bei den Landwirten kontrolliert und es
wirde damit eine zuséatzliche Verwaltungs- und Prifanforderung entfallen.

Das Lagern von Siloballen oder sonstigen Feldlagerungen auf Acker- und Grinland muissen
wieder als landwirtschaftliche Tétigkeit eingestuft werden, sodass auch diese Teilflachen zur
forderfahigen Flache dazugehdren.

Umfang und Dichte der Kontrollen sind nicht mehr verhéltnismaBig. Eine Kontrollkostenerhebung
fur das Jahr 2013 durch die Europaische Kommission hat ergeben, dass der Kontrollaufwand der
Mitgliedstaaten achtmal hoher ist als die Summe der durch die Kontrollen festgestellten
finanziellen Fehler. Die Landwirte und auch die Verwaltungen werden durch unterschiedliche
Prifinstanzen teilweise mehrfach kontrolliert (Kontrolle der Kontrolle der Kontrolle). Kiinftig sind
seitens der EU lediglich noch Mindestkontrollstandards festzulegen, dann Uberzeugt sich die EU-
Kommission einmalig davon, dass das System vor Ort funktioniert. Danach sind weitere
Kontrollen nicht mehr erforderlich. Dieses sogenannte Single-Audit-Prinzip muss in der ersten
und zweiten Saule an die Stelle des derzeitigen vielschichtigen Priuf- und Kontrollsystems treten.

/4



-4-

Aus den kritischen Erfahrungen mit der Auslegung des ,Frihwarnsystems® muss es kinftig
wieder einfache und angemessene Bagatellregelungen geben. Die Vor-Ort-Kontrollen sind zu
reduzieren und es sind praxisgerechte Toleranzschwellen einzufiihren. Nachweislich gut
funktionierende Verwaltungs- und Kontrollsysteme in den Mitgliedstaaten muissen honoriert
werden. Geringfigige Abweichungen oder Fehler formaler Natur missen durch angemessene
Bagatellgrenzen und Pauschalierungsméglichkeiten von der Qualifizierung als Fehler
ausgenommen werden. All diese Anliegen richten sich an die erste und die zweite S&ule der
kinftigen GAP.

Der Daten- und Persoénlichkeitsschutz von Landwirten ist auf EU-Ebene wieder starker zu
beachten. Eine statistische, nicht namentliche Veréffentlichung der Empfangerdaten muss absolut
ausreichend sein, um sachliche Transparenz zur Verwendung der EU-Agrargelder umzusetzen.
Nur so ist auch eine missbrauchliche Verwendung auszuschlieBen.

Es sollte ein verbindlich_es Verfahren fUr einen Vorabcheck zur Leistbarkeit und Umsetzbarkeit
fur alle Vorhaben und Uberlegungen eingeflhrt werden, bei dem die Bewertung von Praktikern
der relevanten Wirtschafts- und Gesellschaftsbereiche wesentlich ist.

Den Mitgliedstaaten und Regionen muss im Sinne der Subsidiaritdt ein stéarkerer Verantwor-
tungsrahmen Uber einen auf mindestens 30.000 Euro erhéhten De-Minimis(Agrar)-Rahmen
zugestanden werden.

5. Tierhaltung speziell (iber zweite Saule férdern

Die Landwirtschaft steht fur Weiterentwicklung. Zu beachten sind die Leistbarkeit und die Um-
setzbarkeit, um b&auerliche Familienbetriebe nicht zu Uberfordern und im &uBersten Fall zur
Aufgabe der Landwirtschaft zu veranlassen. Im Bereich der Tierhaltung sind zur Stérkung dieser
Betriebe und fir eine praxistaugliche Weiterentwicklung insbesondere die Mdglichkeiten der
zweiten S&ule weiterzuentwickeln. Spezielle MaBnahmen in Verbindung mit Tierhaltung sind zum
Beispiel Uber AgrarumweltmaBnahmen — spezifische GrinlandmaBnahmen, Weidehaltung, reine
Heufltterung — und der Investitionsférderung zu ermdéglichen.

6. Zweite Saule: Fokus auf Ilandwirtschaftliche Familienbetriebe, nachhaltiges
Wirtschaften und Beitrag zur Starkung des landlichen Raums

Im Kern muss die Schwerpunktausrichtung der zweiten Saule auf die Starkung landwirt-
schaftlicher Familienbetriebe und nachhaltiges Wirtschaften — 6konomisch, 6kologisch und
sozial - ausgerichtet bleiben. Im Rahmen der landlichen Entwicklung sind auch die
Flurneuordnung und der Wegebau als wertvolle InfrastrukturmaBnahmen fir die
Zukunftsperspektiven der landwirtschaftlichen Familienbetriebe fortzufiihren.

Darlber hinaus dient die zweite Saule der Starkung der landlichen Rdume, indem weiterhin die
bisherigen Bereiche wie LEADER, Dorferneuerung usw. integrierter Bestandteil der zweiten S&ule
bleiben.

Die kinftige GAP muss in der zweiten S&ule eine starke Ausgleichszulage fir benachteiligte
Gebiete und Bergregionen vorsehen. Die Bedeutung der Ausgleichszulage als Ausgleich fir
natlrliche Benachteiligungen wird zunehmen. Neben einer umfassenden Bereitstellung von EU-
Mitteln missen national die Mitgliedstaaten und Regionen ihrer Verantwortung fir die bauerliche
Landwirtschaft in den benachteiligten Gebieten und Bergregionen ebenso ausreichend
nachkommen, indem sie umfassend eigenstdndige Mittel - nicht dber zusétzliche
Umschichtungen von der ersten in die zweite Saule der GAP — fir eine starke Ausgleichszulage
vorsehen.
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Die Bauern nehmen ihre Verantwortung beim Ressourcenschutz und bei der Biodiversitdt ernst.
Der kooperative Umwelt- und Naturschutz muss weiterhin Uber starke Agrarumweltprogramme
attraktiv bleiben. Notwendig ist bei den dortigen MaBBnahmen ein ausreichender finanzieller Anreiz.

Die Investitionsférderung tragt in den landlichen Raumen zur Wirtschaftsforderung bei. In der
kinftigen GAP ist nach wie vor eine starke Investitionsférderung in Bezug auf Ubliche land-
wirtschaftliche Téatigkeiten und in Bezug auf Diversifizierung erforderlich, sodass insgesamt immer
eine betriebliche Weiterentwicklung fir bdauerliche Familienbetriebe Uber den Ausbau der
Wertschoépfung unterstutzt wird.

Im Rahmen der zweiten Sdule sind darliber hinaus Themen wie zum Beispiel

° ~digitale Landwirtschaft und Digitalisierung”,
. ~Forderung von Innovation und Wissenstransfer” und
. slandwirtschaftliche Risikomanagement*

als Optionen zu berlcksichtigen.

Das betriebliche Risikomanagement muss fiir den Einzelbetrieb immer frei zu entscheiden sein.
Deshalb darf die neue GAP in der zweiten Saule nur freiwillige Instrumente des Risikoma-
nagements vorsehen. Die bayerischen Landwirte lehnen staatlich geférderte Ernteversicherungen
bislang ab, da sie angesichts der nationalen und européischen Anforderungen in der Effizienz
kritisch bewertet werden. Bei anderweitigen Uberlegungen wie zum Beispiel zu
Margenversicherungen sind nach wie vor viele grundséatzlichen Fragen offen, die eine hohe
Wirksamkeit fur die Landwirte und einen Gberschaubaren Mittelaufwand betreffen.

Der Vorbereitungs-, Berichts- und Dokumentationsaufwand fur die Programmplanungen in der
zweiten S&ule wurde gegenuber den zwei vorangehenden Planungsperioden gewaltig
ausgeweitet. Hier gilt es, den Mitgliedstaaten und Regionen mehr gelebte Verantwortung zu
ermoglichen, indem die Pflichten wesentlich zurlickgefihrt werden. Der Vorbereitungs-, Berichts-
und Dokumentationsaufwand fir die Programmplanungen in der zweiten Saule sollte auf das
Niveau von vor 2007 zurtickgefahren werden.

7. Bauern in der Wertschépfungskette starken

Die Ergebnisse der ,Task Force Agrarmarkte”“ vom November 2016 missen umfassend in der
kinftigen GAP aufgegriffen werden, insbesondere:
= gesetzgeberische MaBnahmen gegen die Markimacht des hoch konzentrierten
Lebensmitteleinzelhandels
» verbindliche Starkung der Position der Landwirte als Erzeuger in der Wertschdpfungskette
= Verbesserung der Markttransparenz
= EinfGhrung einer verbindlichen Preisberichterstattung
= unfaire Handelspraktiken: auf EU-Ebene sind Rahmenvorschriften geboten und in den Mit-
gliedstaaten erganzend dazu wirksame Durchsetzungsmechanismen
= Vorschriften fir die gemeinschaftliche Organisationen und fur das Wettbewerbsrecht ver-
bessern
= Ausfuhrkreditblrgschaften
» Verbesserung der vorhandenen Instrumente im Bereich des marktbezogenen
Risikomanagements.

Seitens der EU missen die Vermarktungsstrategien sowohl den Binnenmarkt, die Regional-
vermarktung und die Direktvermarktung als auch die Vermarktung auf kaufkraftigen Drittlands-
markten ausgewogen unterstutzen.

Bei der Gemeinsamen Marktordnung (GMO) missen die Notfall-Instrumente im Falle von sich

abzeichnenden Bedarfssituationen wesentlich schneller und flexibler angewandt werden
kénnen. Zudem sind Exportbirgschaften und Exportkredite méglich zu machen.
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Dariber hinaus sollte geprift werden, ob die Méglichkeit von operationellen Programmen auch
in weiteren Produktbereichen eine fakultative Hilfestellung zur Starkung der Landwirte als
Erzeuger in der Wertschépfungskette ergeben kann.

Im Bereich klassischer, landwirtschaftlicher Erzeugungsbereiche wie zum Beispiel Zuckerriben
und Starkekartoffeln muss bei der kiinftigen GAP sichergestellt werden, dass durch einzel-
staatliche Umsetzungen keine Wettbewerbsverzerrungen zwischen landwirtschaftlichen
Betrieben und landwirtschaftlichen Produktions- und Verarbeitungssektoren entstehen.

Hintergriinde zur Bedeutung der GAP fiir die bayerischen Bauernfamilien

Leistungen und Ausgangssituation der GAP in Bayern

Die Gemeinsame Agrarpolitik (GAP) gewahrleistet Uber den ,Werkzeugkasten“, das heiBt die
national und regional nutzbaren MaBnahmen der ersten und zweiten Saule, eine differenzierte
Unterstltzung fir die vielféltigen Familienbetriebe in Bayern: zum Beispiel Milcherzeuger-, Acker-
bau-, Griinland-, Schweinehalter- und Okolandbaubetriebe, Bergbauern, Obst- und GemUsebau-
betriebe, Nebenerwerbslandwirte, diversifizierte Familienbetriebe sowie Betriebe in benachteilig-
ten Regionen.

Allein die EU-Direktzahlungen der ersten S&ule der GAP haben eine bedeutende Stabilisierungs-
wirkung fir bauerliche Familienbetriebe aufgrund ihrer hohen Einkommenswirksamkeit. Die
Direktzahlungen der EU haben fUr das landwirtschaftliche Einkommen der bayerischen Familien-
betriebe einen Stitzungsgrad von durchschnittlich 50 Prozent. Die Programme der zweiten Saule
(ELER) sind Markenkern der bayerischen Agrarpolitik. Insbesondere mit der Ausgleichszulage fir
benachteiligte Gebiete und Bergregionen, den Agrarumweltprogrammen KULAP und VNP und der
Investitionsférderung gelingt eine differenzierte Férderung fur die vielféltigen Familienbetriebe in
Bayern. In den letzten Jahren hat der Strukturwandel in Bayern auf bundesweit mit Abstand nied-
rigstem Niveau gelegen und rund ein Prozent betragen.

FUr den Erhalt der Direktzahlungen haben die Bauern neben der unmittelbaren Verkntpfung mit
fachrechtlichen Bestimmungen, die Gber Cross Compliance mit 100 Seiten Erlduterungen zu er-
fullen sind, seit 2015 auch zusétzliche Umweltleistungen im Rahmen des Greening zu erbringen.
Bei Greening sind in Bayern rund 80 Prozent aller Ackerflachen eingebunden. Fir Dauergriinland
greift eine Erhaltungspflicht, sodass die Dauergrinlandflache im Jahr 2015 bayernweit gegeniber
2014 sogar zugenommen hat und 2016 auf diesem Niveau fortbesteht. Im Rahmen von Greening
leisten Bayerns Landwirte zusétzliche 6kologische Beitrdge beim Boden-, Erosions-, Klima-,
Wasser- und Gewasserschutz sowie zur Biodiversitdt durch rund 2.200 Kilometer Puffer-, Feld-
rand- und Waldrandstreifen, etwa 30.000 Hektar Brachen, knapp 30.000 Hektar EiweiBpflanzen
und 160.000 Hektar Zwischenfruchtflichen. Dartiber hinaus erbringen in Bayern die Bauern Uber
die Agrarumweltprogramme KULAP und VNP aus rund 1,8 Millionen Hektar Vertragsflachen
freiwillig zusétzliche Umwelt- und Naturschutzleistungen. Der kooperative Umwelt- und
Naturschutz ist in Bayern erfolgreich und st68t bei den Landwirten auf breites Interesse. Die 2016
vorgestellte Evaluation von ELER hatte bei den bayerischen Agrarumweltprogrammen ergeben,
dass 784.131 Hektar zur Biodiversitat beitragen, wobei 60 Prozent der 14 relevanten MaBnahmen
einen hohen naturschutzfachlichen Wert haben, und 1.174.775 Hektar den Gewé&sserschutz
voranbringen.

Grundsétzliche Fakten zur GAP

Seit den Rémischen Vertrdgen vom 25. Mérz 1957 ist die Landwirtschaft Gber die gemeinsame
Agrarpolitik (GAP) fester Bestandteil und gelebte Gemeinschaftspolitik der europaischen Vertrage.
Es bedarf weiterhin einer stark finanzierten Zwei-Saulenstruktur der GAP als Rahmensetzung fir
differenzierte Gestaltungsmdglichkeiten durch die EU-Staaten und die Regionen.

T



-7-

Die Direktzahlungen der GAP sind ein Teilausgleich fir die Kosten, die mit den in Europa hohen
Anforderungen bei Tierhaltung, Umweltschutz und Lebensmittelsicherheit verbunden sind, flr den
Erhalt der Kulturlandschaft und des Bodens in gutem dkologischen und landwirtschaftlichen Zu-
stand und fir die grundséatzlichen Gemeinwohlleistungen, die der Markt nicht honoriert, die von
den Birgern jedoch erwartet und von den Gesetzen gefordert werden.

Bei der Outlook-Konferenz am 6. Dezember 2016 hat Kommissionsprasident Jean-Claude
Juncker erklart, dass die GAP in den nachsten 50 Jahren ebenso wichtig ist wie in der Vergan-
genheit: Die GAP soll unter anderem flr die europaischen Landwirte ein grundlegendes Sicher-
heitsnetz darstellen.

Ziele der GAP
Ziele der GAP sind nach den gemeinschaftlichen Regelwerken nach wie vor
e die Verbesserung der landwirtschaftlichen Erzeugung durch einen bestméglichen Einsatz
der Produktionsfaktoren,
o Erhdéhung des Pro-Kopf-Einkommens und Gewahrleistung einer angemessenen
Lebenshaltung fUr die landwirtschaftliche Bevélkerung,
e Stabilisierung der Markte,
e Sicherstellung der Versorgung,
e Versorgung der Verbraucher zu angemessenen Preisen.
Die GAP ist das fundamentale Gestaltungsinstrument flr die europédische Landwirtschaft. Die
GAP war und ist eine sich weiterentwickelnde Politik, die auch nach wie vor die einzig vergemein-
schaftete Politik der EU-Staaten darstellt.

Bedeutung der bayerischen Landwirtschaft

Die bayerische Landwirtschaft sichert und schafft standortnahe Arbeitsplatze, fordert regionale
Wirtschaftskreislaufe und bietet damit Bleibeperspektiven flr alle Menschen im landlichen Raum.
Bayern zahlt mit seinen rund 109 000 bauerlichen Betrieben und vielfaltigen Erzeugungsbereichen
zu den groBen landwirtschaftlichen Kernregionen in Europa, deren Wertschdpfung weit tGberwie-
gend auf die hochwertigen Milch- und Fleischerzeugnisse aufbaut. Zusammen mit dem vor- und
nachgelagerten Bereich beschaftigt die bayerische Landwirtschaft rund 900 000 Menschen. Dar-
Uber hinaus schaffen die bauerlichen Familienbetriebe mit dem Erhalt und der Pflege der Kultur-
landschaft Lebensqualitdt und zum Beispiel die Grundlage fir den landlichen Tourismus. Auch der
Sektor Forst und Holz ist mit rund 196 000 Beschéftigten ein wirtschaftliches Schwergewicht und
Stabilitdtsanker im landlichen Raum.



